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شيارر قويواا الميدمان مي   تتبعت الدراسة المواضع التي خالف فيها الشيي  ممميود ممميد         
لغويي  ونماد، ثم صنفتها وووفت عليها بالدرس والتفسير والتمليا والمناوشية، والهيدف مي   لي  

 .بسط الموا في جانب م  جوانب نمد الشي ، لم تعطه الدراسات ممه
وجانت الدراسة في بابي  بعد ممدمة وتمهيد، عرض التمهيد لمياة الشيي  شيارر وتروينيه 

قبا  ع  منهح الت وق عنده، وعلاوته بالتأميا فيي مينهل الميدمان، وضيم البياب ا وا العلمي، و 
المسييا ا اللغوييية، وتتعلييق بمعيياني ا لفييائ، وبالمسييا ا النموييية، وووفييت الدراسيية عليي  منهجييية 
شييارر فييي تييدويق معيياني ا لفييائ، والتعامييا مييع المعيياجم، ومناوشيية المعيياني النموييية ميي  خييلاا 

 . رام في مناوشة ه ه المعارضات إل  الشواهد م  رلام العربالشعر، مع الامت
قمييا البيياب الثيياني فييدرس المواضييع النمدييية والبلابييية، وشييما البيياب المضييايا التييي خييالف 
فيها آران النماد، والمصطلمات النمدية التي استمدثها، وتم فيه مناوشة المضايا مع ما توصيلت 

قمييا . ممييي ، و ليي  لتبييي  ميينهل شييارر فييي معالجيية المضيييةإليييه الدراسيية ميي  آران السييابمي  واللا
المصطلمات النمدية، فتم تتبع المصطلح، مع عرض المفهوم في التراث النمدي، للوصوا إل  

 . مرم  الاختلاف بي  المصطلمات
 : وانته  البمث إل  خاتمة عرضت فيها قهم النتا ل، م  قبرزها

مييينهل شيييارر، وهيييو السيييبيا إلييي  رشيييف فميييع معييياني ا لفيييائ هيييو الخطيييوة ا ولييي  فيييي 
الخطييأ، رمييا اسييتطا  شييارر ق  يصييا إليي  معييا  لييم تميييدها المعيياجم، ومرجعييه فييي  ليي  رييلام 
العرب، وهي إضافة مهمة، ومنها ق  السيياق هيو المرجيع ا وا، فيي فهيم الئيواهر، وليه الميوا 

راثنيا، وريا  الفصا في را اختلاف، رما قنتل منهجه مصطلمات نمدية لئواهر مدروسة في ت
 . اختلاف المصطلح نتيجة اختلاف زاوية النئر وطريمة المعالجة
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        This study investigates the positions in which Sheikh Mahmoud Mohammed 

Shaker differs in his opinion with ancient critics and linguists’ sayings, then I have 

classified,  studied, interpreted , and analyzed these  positions, as well as, the 

objective was enlarging  upon the saying in a neglected aspect by previous studies  in 

which Sheikh has received criticism. 

The study consisted of two chapters after the introduction and preface, where the 

preface presents Shiekh Shaker’s  life and his scientific foundation, in addition, he 

established his Tasting approach and its relation with contemplation in formers’ 

approach. The first chapter includes the linguistic issues related to grammatical issues 

and semantics. The study investigated Shaker’s methodology in checking the meaning 

of words and dealing with dictionaries, as well as, discussing the grammatical 

meanings through poetry and solving these issues upon the evidences of Arabs’ 

Sayings. 

The second chapter studies the critical and rhetorical topics. This chapter includes 

the issues in which Sheikh Shaker disagrees with  critics and the critical terms which 

he created. In this chapter, the researcher discussed the issues  and the results of study 

upon the opinions of  formers and subsequent scholars to indicate Shaker's 

methodology in treating the issue. In relating with the critical terms, the term has been 

interpreted, as well as, presenting its concept in critical heritage to reach the original 

difference between terms. 

The research concluded the following results: 

Checking the semantic meaning of words  is the first step in Shaker's 

methodology and the way to discover the mistake, as well as,  Shaker created 

meanings upon Arabs' sayings,  which  are not listed in the dictionaries, and that is a 

great addition, for example, the context is the first reference for understanding the 

phenomena and it is the dictum in any difference, as well as, his methodology 

produced critical terms for studied phenomena in our heritage, in addition, the 

difference of term is a result of the difference in opinion and way of treatment. 

 

  

 


